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Przewodniczqcy Rady Miejskiej
w Barlinku

Komisja Skarg, Wnioskdéw i Petycji w zalaczeniu przekazuje projekt uchwaty w sprawie
rozpatrzenia wniosku Osoby Fizycznej wraz z uzasadnieniem z prosbg o skierowanie na
najblizsza Sesj¢ Rady Miejskie;j.
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W sprawie rozpatrzenia wniosku

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1465 ze zm.) oraz art. 241, art. 244 § 2, art. 247 w zw. z art. 237, art.
238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z
2024 r. poz. 572) uchwala sig, co nastgpuje:

§1. Uznaje sie, ze wnioski osoby fizycznej z dnia 5 maja 2025 r. i 16 maja 2025 r.
zarejestrowane pod nr 1315/2025 przestany wedlug wlasciwosci przez Rade Powiatu w
Mysliborzu i 8220/2025 w sprawie likwidacji pomnika pruskiego pokoju w Barlinku nie
zashigujg na uwzglednienie.

§2. Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia wniosku, zawierajacego pouczenie, o ktorym
mowa w art. 239 § 1 wzw. zart. 238 § 1 wzw. zart. 247 K.p.a. stanowi zalgcznik do niniejsze;j
uchwaty.

§3. O sposobie rozpatrzenia wniosku Przewodniczacy Rady Miejskiej w Barlinku
zawiadomi wnoszacych.

§4. Uchwala wchodzi w Zycie z dniem podjgcia.
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UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 241 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572), przedmiotem wniosku mogg by¢
w szczegllnosci sprawy ulepszenia organizacji, wzmocnienia praworzgdnoS$ci, usprawnienia
pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony wlasnosci, lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci.
Stosownie do art. 242 § 1 K.p.a., wnioski sktada si¢ do organdéw wilasciwych ze wzgledu na
przedmiot wniosku. Natomiast zgodnie z art. 244 § 2 K.p.a., o sposobie zatatwienia wniosku
zawiadamia si¢ rownoczesnie wnioskodawce.

Dnia 5 maja 2025 r. i 16 maja 2025 r. zarejestrowane pod nr 1315/2025 przestany
wedlug wlasciwosci przez Rade Powiatu w Mysliborzu i 8220/2025 w sprawie likwidacji
pomnika pruskiego pokoju w Barlinku.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Barlinku zapoznata si¢
z wnioskiem osoby fizycznej i wyjasnieniami ztoZzonymi przez Burmistrza Barlinka.

Z ustalen poczynionych w toku rozpatrywania wniosku wynika, ze:

- kamien nie jest pomnikiem przyrody, ani Zzadnym innym pomnikiem,

- Gmina Barlinek nie stawiata ww. kamienia,

- zostal on ustawiony w ramach Miedzynarodowego Projektu - Erasmus Plus, realizowanego
przez Szkote Podstawowsg Nr 1 im. Tadeusza Kos$ciuszki w Barlinku, w ktéorym brata udziat
miodziez ze Szkoty Podstawowej Nr 1 w Barlinku oraz uczniowie z Irlandii, Szwecji, Niemiec,
Polski i Ukrainy. Postanowiono uczci¢ ten fakt, nadajac symboliczng nazwe wiekowemu
debowi z ul. Strzeleckiej. Uczestnicy programu Erasmus Plus, chcgc zwréci¢é uwage na
problemy wspoélczesnego $wiata podkreslili w ten sposdb wage stowa ,,Pokoj” uzytego
w nazwie drzewa.

Przedmiotowy kamien nie stanowi pomnika w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 23
lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2024 r. poz. 1292), ani nie
zostal ustanowiony jako pomnik uchwata wiasciwego organu samorzadu terytorialnego na
podstawie ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz.
1465 ze zm.). Réwniez nie jest pomnikiem przyrody w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478).

Kamien z umieszczong na nim tablica, ma charakter wylgcznie informacyjny i zawiera
tresci historyczne, ktore nie stanowig ocen ani upamietnienia konkretnych wydarzen, a jedynie
przekazuja faktyczne informacje na temat przeszto$ci.

W zwigzku z powyzszym, nie jest to obiekt pomnikowy. Jest to zwykty kamien. Nie
istnieje mozliwosci likwidacji pomnika — skoro nie jest to pomnik.

Rada ustalita powyzszy stan faktyczny na podstawie dokumentéw zgromadzonych przez
Komisj¢, a w szczegoélnosci protokotu z obrad — uznajac te dowody za wiarygodne. Po
zapoznaniu si¢ z wnioskiem Osoby fizycznej podjeta decyzje, iz ww. wniosek nie zastuguje na
uwzglednienie.

Zgodnie z art. 246 § 1 K.p.a., wnioskodawcy niezadowolonemu ze sposobu zalatwienia
wniosku stuzy prawo wniesienia skargi w trybie okreslonym w rozdziale 2 niniejszego dziatu.
Zgodnie z art. 239 § 1 w zw. z art. 238 § 1 w zw. z art. 247 K.p.a. poucza sig Whnioskodawce,
ze w przypadku, gdy wniosek, w wyniku rozpatrzenia, zostat uznany za bezzasadny i jego




bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na wniosek, a wnioskodawca ponowit wniosek bez
wskazania nowych okoliczno$ci — organ wilasciwy do jego rozpatrzenia moze podtrzymad
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania
wnioskodawcy.



