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Przewodniczgcy Rady Miejskiej
w Barlinku

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji w zalaczeniu przekazuje projekt uchwaty w sprawie
rozpatrzenia skargi Osoby Fizycznej wraz z uzasadnieniem z prosbg o skierowanie na
najblizsza Sesj¢ Rady Miejskiej.
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Ww sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos§¢
Dyrektora Barlineckiego Osrodka Kultury

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym
(Dz.U. 22024 r. poz. 1665 ze zm.) oraz art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 735) uchwala sie, co
nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na dzialalno$§¢ Dyrektora Barlineckiego Os$rodka Kultury
wniesiong przez Osobg Fizyczna, zarejestrowana pod numerem 8220/2025 uznaje si¢ skarge za
bezzasadna z przyczyn przedstawionych w uzasadnieniu stanowigcym zalgcznik do niniejszej

uchwaty.

§ 2. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Barlinku do zawiadomienia
skarzacego o sposobie zalatwienia skargi iprzekazania treSci niniejszej uchwaly wraz z
uzasadnieniem oraz pouczeniem o tresci art. 239 kpa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 227 Kodeksu postepowania administracyjnego (K.p.a.), przedmiotem
skargi moze by¢ w szczegélnosci zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez
wlasciwe organy albo przez ich pracownikéw, naruszenie praworzadnosci lub interesdéw
skarzacych, a takze przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie spraw. Stosownie do tresci art.
229 pkt 3 K.p.a., jezeli przepisy szczegélne nie okreslajg innych organéw wiasciwych do
rozpatrywania skarg, jest organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub
dziafalnosci wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt 2 - rada gminy.

W mysl art. 237 § 1 3 oraz art. 238 § 1 K.p.a., organ wlasciwy do zatatwienia skargi
powinien zatatwi¢ skarge bez zbgdnej zwloki, nie pézniej jednak niz w ciagu miesigca.
O sposobie zalatwienia skargi zawiadamia si¢ skarzgcego. Zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skargi powinno zawiera¢: oznaczenie organu, od ktérego pochodzi, wskazanie,
w jaki sposob skarga zostala zalatwiona, oraz podpis z podaniem imienia, nazwiska
i stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do zatatwienia skargi lub, jezeli zawiadomienie
sporzgdzone zostalo w formie dokumentu -elektronicznego, powinno byé opatrzone
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Zawiadomienie 0 odmownym zatatwieniu skargi
powinno zawiera¢ ponadto uzasadnienie faktyczne i prawne oraz pouczenie o tresci art. 239.

Skarga z art. 227 K.p.a. jest odformalizowanym S$rodkiem ochrony réinych
interesow jednostki, nie dajacym jednak Zadnych podstaw do uruchomienia dalszego
trybu instancyjnego, tj. postepowania odwolawczego lub postepowania sadowo-
administracyjnego. Uzyte w art. 227 K.p.a. sformutowanie "w szczegdlnosci" oznacza, iz
przedmiotem skargi mogg by¢ takze inne okolicznosci nie wymienione w powyzszym
przepisie, z ktérych wynika niezadowolenie z dzialania lub zaniechania organu. Tego typu
skarga ma charakter powszechny, przystuguje w kazdym czasie wszystkim obywatelom we
wszystkich sprawach i w stosunku do wszystkich ogniw aparatu pafistwowego i spotecznego
(por. post. WSA w Warszawie z 9 lipca 2012 1.).

Dnia 16 maja 2025 r. do Rady Miejskiej w Barlinku wptynela skarga wniesiona przez
Osob¢ Fizyczng, zarejestrowang pod numerem 8220/2025 na dziatalnos¢ Dyrektora
Barlineckiego Osrodka Kultury. W skardze zarzucono Dyrektorowi dyskryminacje Osoby
Fizycznej poprzez odmowe opublikowania wykfadu Pana prof. Grzegorza Kucharczyka.

Na posiedzeniu w dniu 11 czerwca Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji zapoznata sie
z dokumentacjg dotyczgc skargi oraz z wyjasnieniami ztozonymi na pi$mie przez Dyrektora
Barlineckiego Osrodka Kultury

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Barlinku wystgpit do Burmistrza Barlinka o zlozenie
na pisSmie wyjasnien w tej sprawie.

Z wyjasnien Dyrektora Barlineckiego O$rodka Kultury wynika, ze:

zarzut nieopublikowania wyktadu, znajdujgcego si¢ na vlogu prof. Grzegorza Kucharczyka
informujg, iz Barlinecki O$rodek Kultury nie ma obowigzku publikowania wszystkich tresci
przekazywanych do jednostki. Prosba ta, nie wyptyneta do jednostki drogg oficjalng, a jedynie
za posrednictwem wiadomos$ci na platformie Messenger. Sposéb komunikacji, ktérego
dopuszcza sig skarzaca jest niestosowny. Dyrektor Barlineckiego Osrodka Kultury nie wyraza
zgody na krzyki i brak mozliwosci dialogu. Skarzaca przychodzac do jednostki bez
wezesniejszego uméwienia si¢, prowadzi monolog, prébujac wywrze¢ na jej pracownikach
okreslone zachowania. Barlinecki Osrodek Kultury nie wprowadzit zadnej cenzury, bowiem
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podmiot ten nie jest strong w sporze pomiedzy skarzacg a pomystodawcami umieszczenia kodu
QR na kamieniu pod dgbem pokoju. Wyjasniono takze, ze media spotecznosciowe jednostki
kultury zostaly stworzone do promocji wydarzeri organizowanych zaréwno przez Barlinecki
Osrodek Kultury jak i jednostki podlegte.

W opinii Komisji wszystkie dziatania Dyrektora Barlineckiego Osrodka Kultury sa
wypelniane z nalezytg starannoscig oraz w zgodzie z przepisami i obowigzujacymi zasadami.
Jednostka kultury ma na celu promowanie gminy, zachecanie do udzialu w wydarzeniach
kulturalnych i rozrywkowych. Za bezzasadnoscig skargi przemawia przede wszystkim fakt, ze
zaden przepis powszechnie obowigzujacego prawa nie przewiduje obowiazku zamieszczania
zglaszanych przez obywateli materialéw informacyjnych na prowadzonych przez jednostki
kultury profilach w mediach spotecznosciowych.

Rada Miejska w Barlinku podziela argumenty przedstawione przez Komisje i uznaje skarge za
bezzasadng



